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Mesnevi'de mana diizeyleri: Ismail Riisiihi Ankaravi'nin
Mesnevi tahkiki

Semih Ceyhan | Tiirkiye

1. Giris

TEBLIGIMIZIN amaci Mesnevi'nin mahiyet acisindan tasavvufi dii-
siincedeki metafiziksel mana ve hakikatleri cesitli diizeylerde anlatan “hikemi”
yani bir irsad kitabi oldugunu XVII asrin énemli Mesnevi sarihlerinden, mecmila-
tii’l-letdif ve matmiratii'l-madrif adl gerhiyle Mesnevi tahkik geleneginde bir
déniim noktas! olan Galata Mevlevihanesi seyhi Ismail Riistthi Ankaravi’nin (6.
1041/1631) perspektifinden ortaya koymaktr.'

Gegmis ve giiniimiizde en cok okunan eserlerden biri olan Mesnevi'nin ta-
savvufl metafiziksel manalari ve bu manalarnn insan ve dlem seviyelerinde tecel-
lilerini iceren manzum bir kitap oldugunu o6ne siirmek, geleneksel donem
Mesnevi sarihlerinin de gordiigii bicimde Mesnevi'yi bir “tasavvuf metafizigi ki-
tab1” geklinde algillamaktir. Bu algilayis bizleri sadece tasavvufi diiglinceyle de-
gil, Islam diisiince ve kiiltiir mirasinin mubhtelif disiplinleriyle bulusturmaya ve-
sile olacaktir. Oysa modern zamanlarda bati ve dogu’da Islam medeniyet mira-
sindan uzaklasma Mesnevi'nin eksik algilanisima da sebep olmustur.

Tebligimizde dnce bu eksik algilayis bicimleri hakkinda birkac miildhazada
bulunduktan sonra Mesnevi'deki mana ve mahiyetin Ismail Ankaravi tarafindan
nasy idrak edildigini ortaya koyacagz.

! smail Riisiihi Ankaravi ve Mesnevi Jerhi hakkinda bk. Semih Ceyhan, ismaif
Ankaravi ve Mesnevi Serhi, (doktora tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii 2005).
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2. Giintimiizde Mesnevi’ye yonelik temel yaklagimlar:

Giintimiizde Mesnevi'ye iki temel yaklasim sergilenmektedir: Birincisi biitiinciil
yaklasim, ikincisi parcaci yaklagim.

2.1, Biitiinciil yaklasim: Mesnevi'yi bir kitap seklinde algilamaktadir ki, bu algi-
layis da ikiye aynbir: Birincisi Mesnevi'yi sadece suret (Mevlana suret ile
Mesnevinin dil ve edebiyat ozelliklerini kasteder) veya lafiz (suretin insani dil-
deki ilk ortaya cikis bicimi) yoniinden degerlendirmek ya da salt bir siir ve hika-
ye kitab1 seklinde algilamak, ikincisi siir ve hikéyelerin tek katmanh manaya
(lafzin manas)) sahip oldugunu savunmak. Birinci gériisiin Bati'daki onciisii ve
giiniimiize degin bati Mesnevi caligmalarim etkileyen R. Nicholson'dur.” Mevla-
na'nin “Ben sdir degilim, benim Mesnevim siir degildir; harf ve sesin manasidir.”;
“Mesnevi manadir, fatliin failat degil” (VI, b. 160); “Mesnevimiz Kur'an gibidir,
bazisina dogru yolu gosterir, bazisim da sapiklifa gotiiriir. Benim siirim siir de-
gildir iklimdir. Benim mizahlarim mizah degildir talimdir.” beyitleri Nicholson ve
nicholson gibi Mesnevi'nin suretine takilip kalanlara bir uyandir.

Mesnevi'ye biitiinciil yaklasimin ikinci kismina gore kitap tek katmanli bir
manaya sahiptir. Bu goriisii ileri stirenler 6zellikle Cumhuriyet sonras: Tiirkiye'de
Mesnevi, Mevlana dﬁ§ﬁhcesi ve Mevlevilik farihi ¢ahigmalanyla meshur Abdiil-
baki Golpnarli, Ahmet Ates ve Iran'da Bediiizzamén FirGzanfer'dir. Gélpinarh
Mesnevi'yi halk diliyle yazilmis, halk psikolojisine uygun bir tasavvufl ahldk ki-
tab1 seklinde algilamaktadir.® bu algilayls Mesnevi'nin ahlaki degerler ile deger-
lerin metafiziksel irtibatlarimi kurmaktan uzak oldugunu séylemekle es anlamh-

2 Nicholson'un “Celdleddin-i Rimi’'nin nazmi ve arlizu Sa'di ve Héfiz gibi sair
sdirlere kiydsen gevsektir ve bu hususta kendisi genis mesreblidir” climlesini
geleneksel Osmanh Mesnevi serhciliginin son halkalarindan Ahmet Avni Kanuk
soyle elestirir: "Hz. Mevldng “Ben sdir degilim, benim Mesnevi'm siir degildir;
ma'ndy-i harf ve savttir” buyurur. Bindenaleyh Mesnevi'yi siir nokta-i nozarindan
muhdkeme etmek, Mesnevi‘nin ne oldudunu anlamamaktir. Fakat bir miistegrik bu
goriis ve anlayrsta maziirdur. Onlanin rublarinin kulady, sarkin rublarinin sesini
duymamustir. Bununio beraber bir mistesrikin Mesnevi-i Serif'e sdheser demesi
takdirlere IGyiktir. Din ve insanlik yolunda halka rehberlik iddiasinda bulunan bizim
sark hocalarimizin ¢odu ise, ma'atteessiif Mesnevi-i Serife bir hikaye kitabindan
daha fazla bir kiymet vermezier ve okumazlar; ve bu siiretle de akil ve kalp
goizierinin kdrligiini ispat etmis olurlor. Temenni edelim ki Cendb-i Hak keremi ile
bunlar: bu k&rliikten kurtarsin.” A. Avni Konuk, Mesnevi-i Serif Serhi, haz. Selguk
Eraydin-Mustafa Tahrali, Istanbui 2004, |, 5. 52.

3 Abdiilbaki Galpinarl, Mevidnd Celdleddin, istanbul 1952, 5. 167,
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dir. Ahmet Ates ise meini tarihsellestirmektedir. Nitekim “ney”in semantik anla-
mn sadece miizik enstriimamna indirgemektedir.*

Bu arastirmacilara gore Mesnevi siir ve tahkiye soylemiyle tiim metafizik-
sel diisiince irtibatlanndan ve seviyelerinden kopuk genel insanlik durumunu an-
latan ya da Ahmet Ates drmeginde oldugu gibi tarihi-sosyal meselelere deginen
bir kitaptir. Bu yaklasim Mesneri'yi manzum bir tasavvuf metafizigi kitab sek-
linde algilamamakta; Mesnevi'nin, tasavvuil diisiincenin mevza ve mesiili olan
varlik ve uluhiyet hakikatlerini, bu hakikatlerin metafiziksel mana diizeylerinde
ortaya cikis bigimlerini goz 6niinde bulundurmaktan uzak, Allah-insan-dlem
arasinda ontolojik ve epistemolojik acidan irtibatlar kuran bir metin olmadigim
ileri stirmektedir. Nitekim Golpinarli, Ates ve FirGzanfer,® Mesnevi'yi bir tasav-
vuf metafizigi kitabi seklinde idrak eden osmanh Mesnevi serh gelenefini vah-
det-i viicld cizgisinde bir serh faaliyeti olarak goriip, sarihleri kendi diisiincele-
rini Mesnevi'ye maledenler seklinde tamtip dzellikle Ankaravi ve sonras: serhle-
ri bu acidan elestiriye tabi tutmalan Mesnevi'ye tarihsel ve popiilist yaklasimla-
rimn bir sonucudur. Mesnevi'nin vahdet-i viicid anlayisini icermedigini soyle-
mek, kitabin ilahi varhigin bir oldugunu ve bir olan varligin cesitli 4lem ve insan
hakikatlerinde bilfiil oldugu gercegini gormezlikten gelmektir. Bu yanilsamal
bakis Mesnevi'nin tasavvuf metafiziginin asil konusu olan ilahi varlik, mesaili-
nin de bu varliga bitisen hakikatler ve hakikatlerin insan fiillerinde ve 4lemde te-
celli keyfiyetlerini ele alan bir eser seklinde degerlendirmemenin neticesidir.

2.2. Ikinci temel yaklagim giiniimiiziin modasi olan Mesnevi'ye parcaci yaklasimdir.
Bu yaklasim ozellikle Bati’da Deepak Chopra, Andrew Harvey, Coleman Barks ve Do-
gu'daki temsilcileri gibi péstmodem sair ve yazarlarda s6z konusudur. Parcaci yak-
lasim, new age, new spiritualist ve teosofik sezgiler cercevesinde bazi Mesnevi be-
yitlerini &zlii sozler, hikmetli vecizeler seklinde algilayan ve kitab ilahi biitiinliigiin-
den koparan bir algilayistir. Bu algilayista Mesnevi, ne ser'i muamelat bahislerinin ne
seyr u siilik konularinin ne de ildhi manalann cem’ edildigi bir kitdb-1 geriftir. Oysa
Mevlana eserinin hemen basinda “Mesnevi dinin ustliniin usiliiniin usilidir” ifa-
desiyle kitabin seriat, tarikat ve hakikat ya da marifet konulanm ele aldigim vurgu-

* Ahmet Ates, "Mesnevi'nin [k On sekiz Beytinin Manasi”, Fuot Képriilii Armagan,
Istanbul 1953, s. 38.

5 Bedilizzaman FirGzanfer, Meviénd Celdleddin, istanbul 1997, s. 398.
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lamaktadir. Mesnevi, bu asillar zinciri icerisinde ve asillann birbirini gerektirmesi
tizerine temellendirilmistir. Bu acidan Mesnevi'nin asil konusu din ve dinin {i¢ temel
dayanag olan amel (seriat), hal (tarikat) ve hakikattir. Hakikati elde etmek, amel ve
hali gerektirdigi gibi amel ve hal anlamim hakikatten alir. Bu méinada hakikati elde
etme ashinmn bilgisini konu edinen Mesnevi'de bu bilgiye (kesfi bilgi) ulasma yollan
olan ameller (ser'i ilimler) ve héllere dair bilgiler de (siiltk ilmi) hakikat bilgisi (ilm-i
ilahi) baglaminda ele alinnustir. Abdest, namaz, orug¢ gibi ameller amellerin netice-
sinde kazamlan tasavvufi haller, bunlar da hakikat denilen Hakk'in bilgisi ya da ta-
hakkuk eden ilahi ilim baglaminda agiklanmistir. Dolayisiyla Mesnevi, ilm-i il&hi
olan tasavvufun asil konusu viiciid (varlik) ve viiciidun zuhlr mertebelerinden, (me-
ratib-i viictidfvarhk mertebeleri), insan-1 kdmil ve Hakk'a vuslat yollarindan (siilak
ve mertebeleri) bahseden bir eserdir.® MesnevTnin siiliik konulanindan bahsetmesi ir-

bilmek ve bu bilginin gerekliliklerini fiillerle yerine getirmek ise, Mesnevi bu fiilleri
yapmay: bize zorunlu kilmaktadir. Giiniimiiz postmodern Mesnevi okuyucularinin
ihmal ettikleri ve kacindiklan husus budur. Zira eseri biitiiniiyle bir irsad kitabi sek-
linde algilamamakta ve dini temellerinden soyutlamaktadir.

3. Ismail Ankaravi’ye gore Mesnevi’de mana

Gliniimizdeki bu biitiinciil ve parcaci eksik algillanisin tamamlanip Mesnevi'ye
yonelik tam bir idrakin gerceklesmesi icin ne yapilmalidir? Ismail Ankaravi'nin
Mesnevi algilayist ve tahkiki Mesnevi'ye bakis acimizin daha derinlikli bir sekil
kazanmas: icin 6nemli bir hareket noktas: sunabilir.

Oyleyse cevaplayacagimiz asil soru sudur: Ankaravi'ye gére Mesnevinin
mahiyeti (mana) ve bu mahiyete eklenen nitelikleri (mana diizeyleri) nelerdir? Bu
cevap Ankaravi'ye gore iki bakis acisindan verilebilir: Birincisi Mesnevi'nin or-
taya ¢iktig) tasavvufi-tarihi baglam ki s6z konusu mahiyeti dolayh bir bicimde
tayin etmektedir, ikincisi metafiziksel baglam ki Mesnevi'nin mahiyetini olustu-
ran dogrudan fail illettir. Bu iki yaklasim biri digerini dislayacak surette degil,
birbirini gerektirecek ve oOrtiistiirecek mahiyettedir.

& Semih Ceyhan, “Mesnevi”, DIA, XIX, s. 333.
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3.1. Once tasavvufi-tarihi baglam ele alalim: Mevlana tasavvufi diisiince tari-
hinde XIII. Asir ile baslayan muhakkik sufiler dénemi ya da miiteahhirin dénem
denilen tarihsel kesite ait bir sufi diistiniir ve nutk sahibidir. Bu kesit ii¢ ¢nemli
tasavvufi diisiince geleneklerinin (Endiiliis, Horasan/Méveraiinnehir, Hiciz) mez-
cedildigi bir ddnemdir. Dénemin en énemli hususiyeti, miitekaddimin donemden
intikal eden tasavvufi birikimin tahkik edilmesidir. Tahkik ile kastedilen hem
varlik hem de bilgi acisindan miisahedenin verilerini kullanarak Allah-insan ilis-
kisinin metafiziksel irtibat seviyelerini ya da mana diizeylerini yakini bir sekilde
ortaya koymaktir.” Tahkik tasavvufu séz konusu iliskide sadece nazar yéntemi-
ni benimseyen ve eksik idrake ulasan keldm ve felsefeye de bu anlamda elestiri-
ler yoneltmektedir. Ismail Ankaravi Mevliné'y1 tasavvufta tahkik déneminin 6n-
de gelen sufilerinden biri olan Muhyiddin Ibn Arabi ve Sadreddin-i Konevi ile ma-
hiyette ayni diisiince gelenegine ait kabul eder. Nitekim her {ic sufiyi de bilgide
kesinlik mertebesi olan hakka’l-yakin ya da tahkik mertebesinde gériir ki onlan
“muhakkik sufiler”, “ehlullah”, “Allahiler”, “miifekkiin”, “Muhammedi mertebe-
nin terciimanlan”, “asiklar” ve"hakiki Meldmiler” ve “arifler” seklinde vasiflan-
dinr.? dolayisiyla Mevlana Celaleddin’in Mesnevi’si muhakkik sufiler déneminin
bakis acisim yansitir ki, bu bakis agis: seriat, tarikat ve marifete dair tim temel
konulan miisahedenin verileriyle ele alr. Ancak Ismail Ankaravi'ye gére
Mesnevi, ibn Arabi ve Sadreddin-i Konevi'nin genelde makiilat diizeyinde tahkik
ettigi meseleleleri mahsiisat diizeyine indirerek sarmal tahkiye yoluyla avam, ha-
vas ve havassu’l-havas dahil tiim insan gruplannin zihnine ulastirmay: amacla-
digindan s6z konusu sufilerin telif tarzlarindan aynlmaktadir. Mesnevi'nin ait ol-
dugu tasavvufi telif gelenegi Hakim Sendi ve Feridiiddin-i Attar'in temsil ettigi
ve tasavvufi konulann siir formunda ifade edildigi Horasan hitabi yazim gelene-
gidir. Dolayisiyla muhakkik sufiler déneminin bir iiriinii olan Mesnevi, manada
fbn Arabi ve Konevinin kaidelerini vaz ettigi vahdet-i viicid perspektifine sa-
hipken, strette Horasan tasavvufl siir gelenegini takip eder.

7 Ankaravi, Nisgbu'l-Mevlevi'de tahkiki soyle tarif eder: “Tahkik, benzerlik kabul
etmeyen bir makamdir. Bu makamin sahibine muhakkik derler. Tahkik sahibinin
sarti “onun isitmesi olurum ki benimle isitir, onun gdrmesi olurum ki, benimle
gbriir" hadisinin misddki olmaktir. Tahkik makams fend, misihade ve ask
makamidir ki makamin sahibi zanna yol bulamaz. * Tahiri'l-Mevlevi, Nisabu'l-
Mevlevi Terciimesi, haz. Yakup Jafak, Konya 2005, s. 265; 1. Ankaravi, Serh-i
Mesnevi, Istanbul 1289, 11, s. 489; Hll, s. 790.

8 |. Ankaravi, Serh-i Mesnevi, }, s. 161-163, s. 358-359; 1], s. 479,
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3.2. Mesnevi’nin mahiyetinin olusmasinda ikinci baglam metafiziksel baglamdur.
Bu baglam Mesnevi’deki manamn ne oldugunu ve hangi seviyelerde ortaya ¢ik-
tigin1 belirler. Ismail Ankaravi bu baglam ézetle soyle aciklamaktadur:

“Mesnevi'de dile gelen bu sir ve manalar kiilli aklin ve kiilll hakikat merte-
besinin sulan ve manalandir. Bu manalann soylenmesine sebep ve illet nedir?
Cevabi sudur: Insandaki ciiz'1 akil, kiilli aklin veya uliihiyet mertebesinin -ki kiil-
1i hakikattir- ciiz'{ akli sikistirmas: (tekaza) olmasaydi, ciiz'i akil kiilli hakikat ve
manalan nakil ve terciime edemezdi. Ciiz'i aklin kiilli manalara talip olmasi kiil-
li mertebenin ya da ulthiyet mertebesinin ya da Muhammedi hakikat mertebesi-
nin ciiz'i akli zorlamasidir. Bu zorlamayla kiilli manalar ciiz'f akildan lafizlar ve
harfler seklinde ortaya cikar. Deniz-dalga remziyle sdylenirse hakikat denizinin
dalgast bu sfiret dlemine ya da harici dleme erisir. Denizin dalgasindan kasit,
Mesnevi'deki manalar, hakikatler, sirlar ve ince hikmetlerdir. Nitekim Mevlana da
bu hakikat ve varlik denizinin dalgalan mesabesinde olan marifetleri ve bilgile-
ri, Mesnevi kitabinda lafiz ve harfler seklinde dile getirmistir.”

Ismail Ankaravi'nin bu ifadelerine gore Mesnevi, mana acisindan kiilli ma-
na olan Allah'in ulithiyet mertebesinden ulhiyete bitisen hakikatleri ya da ma-
nalan -ki metafiziksel hakikatlerdir- Mevldnd'nin aklina bahgetmesidir. Bu ma-
nalarin Mevldna'nin dilinde ortaya cikmast Mesnevi'nin lafizlanm meydana ge-
tirmektedir. Dolayisiyla Mesnevi dil acisindan lafiz ve anlam, varlik acisindan
stret ve hakikatten miitesekkil bir kitaptir.

Peki mana ve hakikat ne demektir? Gerek Mevlana'ya gerek Ibn Arabi'ye gore bir
seyin manasi veya hakikati o seyin ilahi ilimdeki varhg: anlamina gelir ki, bu varhk
mutlak anlamda kullamldiginda Hakk'm varhg: kastedilir. Simirh anlamda kullanildi-
ginda ise tek tek esyanin varhiklan kastedilir ki, bu varliklar vahdet-i viicid anlayisina
gore Hakk in mutlak varligimin tecellilerinden ibarettir. Nitekim Mesnevi'de gecen:

o e Y gl &
(“Seyh-i din “Mama Allah'tir” dedi. Ma'ndlar denizi Rabbu’l-dlemindir.”
(Mesnevi, I, b. 3338) beytinde sarihler birinci manay1 Allah ya da ulithiyet hakika-

ti ikinci manalan (cogul) ilk mananin gereklilikleri olan Hakk'in isimleri ya da ulii-

® I. Ankaravi, Serh-i Mesnevi, 1, s. 442.
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hiyet hakikatlerinin tecellileri seklinde tevil etmislerdir.’® Ote yandan Meviana
“Mesnevi manadr. Fafiliin failat degil” derken Ismail Ankaravi'ye gére Mesnevi'nin
sadece lafzi manasim kastetmemis, varhk ve bilgi acisindan Hakk'mn varli§inin bir
tecellisi ve ildhi ilmin sfiretleri olan malimatin toplanmis haline isaret etmistir. Do-
layisiyla Mesnevi'nin manas! ya da varhg: ile mutlak mana olan Allah’in varhig:
arasinda bir 6zdeslik degil paralellik iliskisi vardir. Ancak bu iligski Mesnevi soz ko-
nusu oldugunda birbirinden kopuk bir iliski degildir. Bu iliskiyi saglayan Hakk'in
isimleri, manalan ya da ullhiyet hakikatleridir. Mesnevi'nin manas: iste bu
Hakk’tan zuhur eden manalann Mevlani'nin kalbinde ya da aklinda toplandig: ve
dilinde lafiz ve harf suretlerine biirlinerek tefrik edildigi bir kitaptir.

Ismail Ankaravi bizatihi Mesnevi kelimesinin bu diisiinceyi cagnstirdifin ile-
ri siirmektedir. Ankaravi'ye gore Mevldnd'min Farsca eserine “bir seyi ikiye katla-
mak, cift yapmak” anlamlarina gelen Mesnevi adin1 vermesi, onun 6ncelikle kitabmn
ikili beyitler halindeki nazim sekline dayanarak bir isimlendirmede bulundugunu
gostermektedir. Bu isimlendirme suret acisindandir. Ancak eserin adinin seklinin
yamn sira manasina da isaret ettigini, birbiriyle miitekabil ilahi isimlerin mazharlarn
olmalan itibariyle sehddet alemindeki biitiin varliklann (stiret-ména, varhik-yokluk,
gayb-sehidet, 1sik-karanlik gibi) cift cift veya ikili zitlar halinde zuhur ettigini, Mes-
nevi'nin sehadet dlemindeki esya tirlerinin hakikatlerine, duyulur seylerden (mah-
stisat) akledilen §éyiere (ma‘kalat) kadar biitiin cift ve zit varliklanin héllerine dair
bir kitap olmasindan dolay1 Mevlana'nin esere bu adi verdigini de belirtmistir."!

Ancak burada bir meselenin altinin c¢izilmesi kacimilmazdir. Mesnevi'de
kiilli ve batini mananin ciiz'f ve zahiri olanda tezahiir etmesi hic birisini tiim aci-
lardan yek digeri yapmamaktadir. Diger bir ifadeyle Mesnevi miinekkidlerinin
sdyledigi sekilde Mevland'min Mesnevi'yi cildin girisinde il4hi keldmin vasifian
ile zikretmesi lafzi ya da zahiri boyutta Mesneyi ile ilahi keldm arasinda bir 6z-
desligi gerektirmemektedir. Ismail Ankaravi'ye gére Mesnevi, ilahi kelam ile ay-
n1 ilahi kaynaktan gelen mutlak manay1 agiklayan ve kiilli manadan pay alan
méanadir (magz-1 Kur'an). Bu itibarla Mesnevi ildhi keldmin batin ménalanni kes-
feden remiz ve isaretleri tevil ve tahkik eden (kessafii’l-Kur’an) bir kitap olarak
tanimlanabilir. Eser bu acidan manzum bir isari tefsirdir.

1% §. Ankaravi, Serh-i Mesnevi, |, s. 608; Abdullah Bosnevi, Serh-i Beyt-i Vihid
Mine'l-Mesnevi, Nuruosmaniye Ktp, 4896, 152-155 vr.

" i, Ankaravi, Serh-i Mesnevi, |, s. 3.
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4. Ismail Ankaravi’ye gdre Mesnevi’de mana diizeyleri:
Mesnevi'nin tahkiki

Mesnevi mana ise ve kiilli mananin kendisi degil tecellisi ise iki mana arasinda-
ki iliski hangi diizeylerde gerceklesmektedir? Ankaravi'ye gore bu diizeyleri tes-
pit etmek Mesnevi'yi tahkik ve tevil etmektir. Bu tahkik faaliyeti dil agisindan
Mesnevi'deki lafiz suretlerini epistemolojik acidan ildhi manalarla, ontolojik aci-
dan varlik hakikatleriyle ve hakikatlerin zuhur ettigi mertebelerle irtibat kurarak
izah etmekten ibarettir.

Ankaravi tespitimize giore Mesnevi’deki mana ya da hakikat diizeylerini bes
kisumda teldkki eder. Nitekim “hazerat-1 hamse” denilen bes varlik mertebesi bilin-
meden Mesnevi'nin anlasilamayacag, gerek Ankaravi gerekse de diger geleneksel
Mesnevi sarihleri tarafindan vurgulanmaktadir. Ankaravi'ye gére Mesnevi'deki
mana diizeyleri arasindaki iliski varlik mertebelerine paralel olarak birbirini icer-
me, gerektirme ve yansitma iizerine temellenmistir. Mana ve diizeyleri lafizda
miindemic oldugu gibi, lafzin varlik kazanmasi mananmn tezahiiri iledir.

4.1. Lafzin tahkiki: Lafiz, varlik hakikatlerinin ve ildhi manalann dil yoluyla in-
san acisindan ilk, ultthiyet acisindan son kemdl sliretine biiriindiigii olgudur.
Ankaravi Mesnevi tahkikine oncelikle “niisha” diyerek lafzin sahih olup olma-
masinl tespitle baslar. Zira lafizlann farkliligi mana farkliligini da doguracag:
icin gercek mananmn tespitinde dogru lafzin tahkik edilmesi kagimilmazdir. Ce-
sitli Mesnevi niishalanm kargilagtirarak, Surtiri ve Sem'i'nin lafiz tahkiklerini
elestirerek, Mesnevi'nin en dogru ve gercek lafizlanm ortaya koymay: gaye edi-
nen Ankaravi, Ahmet Avni Konuk’a gére Ganem dede yardimiyla Mesnevi'yi en
kadim niishalar esasi {izerine serhetmistir.'? Nitekim Mesnevihanlik icAzetname-

2 A Avni Konuk sdyle der: “Ustad-1 ekremim Mesnevihén Selanikli Mehmed Es"ad
Dede Efendi (k. s. ) hz. leri Mesnevi-i Serifiin bes yiiz kadar beyt-i serifine yazmis
oldudu serhte buyur ki: "Kule kapisi (Galata) dergahinda Hz. $rih'ten sonra seyh
ofan Adem Dede hz. lerinin miiridlerinden Prizrenti Ali Dede, Abid Dede hz. lerinin
niishasindan bir nlisha yazmis ve o hazretin diger niishalanyla da mukabele etmis
ve sonra Konya'ya gidip Hz. Meviana Efendimizin huzir-i seriflerinde Mesnevi
yazan Osman {Muhammed) ibn Isa el-Mevlevi efendimizin tiirbe-~i serifede
mahfiiz olan 668 tarihli nlisha-i serifi ile dahi ikinci bir mukabeleyi yapmistir.
ismail Ankaravi hz. lerinin miiridi bulunan Ganem Dede'nin bu niishalar esas!
{izerine yazdidi Ankaravi serhinin V1. Cildi 1324 senesi Sevvilinin besinci carsanba
gecesi takriben iki bin cild kiitlib-i nefisem ile birfikte Yenikapi Mevlevihane'si
yangininda yanmistir. Konya Asar-1 Atika Miizesi'nin matbi” katalogunda 668
tarihli Mesnevi-i Serif mukayyed olmadijina gdre Abid Dede tarafindan miracast
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leri verilirken mesnevihinlar Ankaravi'nin metin tahkikine uymakla miikellef
tutulmuglardr. '

4.2. Lafzi mananm tahkiki: Dogru lafiz tespit edildikten sonra dogru mananin an-
lagilmasi kolaylasacaktir. Mevlana “Lafiz yuva, mana kus gibidir. Beden irmak, ruh
akip giden su gibidir.” (I, b. 3292) demektedir. Buna gore lafiz ile mana birbirini
hapseden iki sey degildir. Ankaravi'ye gére lafzin manasinin tek bir delileti yok-
tur. Tahayyiilde bir lafzin manasi bir ¢cok mana delaletlerine isaret edebilir. Bu isa-
retler lafzin manasinda ickindir. Edebi sanatlar bu ickin manalann delalet yonleri-
ni agifa cikarmayi saglar. Nitekim Ankaravi tahkikinde lafzin manasim “el-ma’ni”
ya da “takdir-i keldm” diyerek, ser’i, tasavvufl ve hakiki manalarina isaret ederek
vermektedir. Bu su anlama gelir ki, Mesnevi'nin lafzi terciimesi miimkiin olmakla
birlikte, bu terciime bizi yuvaya ya da lafza hapsedebilir. Mesnevi'nin bizden iste-
digi ise lafza dayanarak cesitli mana diizeylerini tahayyiil edebilmektir. Meseld

wilid o S ) B O
QJ\.{‘L;J:-JJHE.LATJ&MO_;%

(I, b. 115) beytinin serhinde Ankaravi beyti iki acidan terciime eder: Birinci ter-
clime zéhirl ya da lafzi, ikinci terciime batini ya da hakiki terciimedir. ki tercii-
me arasinda ise ser'! manayi vasita kilar. Birinci terciimeye gore kalemden kasit
vakiada mevcud olan kalemdir. Yani kalem-i stri. Buna gore manay: su sekilde
vermektedir: “Kalem-i kitdb herseyi yazmaklikta siir'at kildi. Ciin kim aska gel-
di, kalem kendi {izerine dogru sak oldu.” Ankaravi herkesin maliimu olan kale-
min insikdk ve inkita mda bir kindye ve isti’are bulmaktadir. Ayrica kalemin ya-
rlmas: askin mehabetine isaret etmektedir. Beytin deviminin manasi ise “Kalem
aska geldiginde agkm‘keméld lezzet ve haldvetinden sikafte oldu.” seklindedir.

Burada kindye sanat1 vardir. Sayet “kalem”, “kalemin yanlmasi”, “yarilmanin as-
kin celdlinden otiirii olmas1” lafizlarinda remizler varsa, bu remizlerin delilet et-

edilmis olan biyle bir nlisha simdiki hélde Konya'da mevciid degildir. Fakat
miistegrikierden Nicholson'un Londra'da tab'ettirdigi Mesnevi-i Serif'e yazdidi
ingilizee mukaddimede Misir Kiitiiphanesinde Muhammed bin isa el-Hafiz el-
Mevlevi el-Konevi tarafindan istinsh ve 668 hicri senesi sonuna dodru ikmal
edilmis ofan bir niishadan bahsedilmektedir. ihtimal ki bu niisha Konya'dan, Misir
Kiitiphanesine nak! edilmistir. " A. Avni Konuk, Mesnevi-i Serif Serhi, |, 30.

'3 A, Golpinarl, Mevidnd’'dan Sonra Mevievilik, istanbul 1983, s, 408,



288

tigi remzedilen de (mermtzun ileyh) vardir. Ankaravi remizlerden remzedilene
gecerek hakiki manay: tespit eder. Bu tespite gore kalemden kasit kalem-i a’'la ya
da hakikat-i Muhammediyyedir. Bundan sonra ser'i manamn vesile kilinmasina
sira gelmistir. Ankaravi bu noktada bir hadis zikreder ve beyit lafizlarinin bu ma-
naya delalet etti§ini aciklar:

VoS JBE oS L5 ol LSS Lo g JB il gl L Yy
QeSS O,y (b gy ot ST ) 6 ¢ LSS e 1 W

(Allah'in ilk yarattig: sey kalemdir. Allah kaleme yaz dedi ve kalem olan-biteni yaz-
di. Sonra tekrar “llah yoktur ancak Allah vardir” yazmasini emretti; onu da yazdi.
Sonra “Muhammed Allah'in rasiliidiir” yaz dedi; kalem yazamadi) Ankaravi ser'
manayi vesile kildiktan sonra, hakiki manaya gecerek beyit lafizlannm manasim ni-
hayette su sekilde ortaya koyar: “Pes cemi i esydyi kitdbet eyleyip hatta tevhid-i hak-
ki dahi kitdbet eyleyip “muhammed rasilullah” yazmaya dciz olmasinda niikte budur
ki, hazret mazhar-i ask-1 ahaddir. Pes (ma nd) ‘kalem ciimleyi kitdbet eyledi ve maz-

har-1 agk olan muhammed’in esrdrma ve askina geldiginde dciz kaldi’ demek olur.'*

4.3. Ser'l mananm fahkiki: Mesnevi'nin ser'i anlami, Mevland'nin usil-i usil-i
usul-i din silsilesinin ilk halkasidir. Ser'l anlam ile kastedilen kiilll mananin Hz.
Peygamber'in fiillerinde ortaya cikis sekilleridir. Mesnevi’deki 950 bashgm elli
kiisurunu ayetlerin, elli fi¢iinii hadislerin olusturmasi bu hikayelerin ser’i naslar-
la temellendirildifinin kamtidir.

Mesnevi'de lafiz ser'l anlama ya dogrudan ya da dolayl bir sekilde igéret
eder. Dogrudan isaretin oldugu lafizda ser'i nas ya kismen ya da biitiiniiyle yer
alir. Ser't manamn tahkiki lafizda biitiiniiyle veya kismen bulunan nassi tevil et-
mekten ibarettir. Lafzinda ser'i manaya dolayl isaretin bulundugu beytin ise se-
riattaki varlik imkéanlan incelenir. Ankaravi suna kanidir ki, Mesnevi'de fiillere
tekabiil eden her bir lafzin seriatta yeri vardir. Dogrudan isarete misal:

Ly Ol aS” W Ol Wb
a3l o el O3

14|, Ankaravi, Serh-i Mesnevi, |, 73.
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Ankaravi bu beytin Kaf stiresi 15. dyete dogrudan isarette bulundugunu
stylerek beytin ser'i manasini tahkik eder. Ankaravi'ye gore beyit halk-1 cedid
veya teceddiid-i emsal (varliklanin her an siirekli yeniden yaratilmasi) konusuna
dairdir ki hakiki anlamidir.

“Halk-1 cedidden murad hasr-1 ecsdddir amma ehl-i tahkik climleden Haz-
ret-i Seyh-i ekber fass-1 Ju’'aybiyyede bu manaya zahib olmuslardir ki, bu alem
‘ayn-1 vahidde a’rdz-1 miictemi‘adan ibirettir * ol 25 Y 2l &Y 3" (arazlar-
iki zamada baki kalmaz) muktezasinca alem her anda "ademe gidip onun misli
yine viicida gelmektedir ve ekser ehl-i nazar ve ehl-i dlem bu manadan géafiller-
dir. “dodor Gl e ed (B ep ) (JW5 9 4l JU WS77 (Onlar yeniden yaratmadan
dan siiphe duymaktadirlar.) (Kaf 15). Zira mahc(ib olanlar ta’akkub-u emséal ve
tendsub-u ahvalden halk zannederler ki viiclid-i 4lem ber hal ve ezmine-i miite-
viliye bir minval lizere ola. Pes arif-i pak-1 nejide katinda i'dAm ve icadd ve kevn
u fesdd kiydmetten bir nevi‘dir. Pes halk-1 cedidi her &n miisdhede edip Cendb-1
izzeti bir se'nle miitecelli gériirler. Nitekim Hazret-i Hidavendigar dahi bu ma-
naya isaret edip buyururlar. Alem-i gaybin ahvali hasin-1 hakk’a zahir ve bedid-
dir. Yoksa sair halk-1 dlem bu halk-i cedidden bi- haber ve ba‘idlerdir.’®

Dolayl igirete misil:"Padigah tabib-i ildhinin elini ve almm Gpmeye maka-
mindan ve yolundan yani nereden bulundugunu ve ne taraftan geldigini sorma-
ya basladi.” (I, b. 94) beytinin serhinde Ankaravi béyle bir amelin seriattaki var-
lik imkanim inceler. Nitekim Ca’fer Tayyar Hz.leri Habesistan hicretinden Medi-
ne’ye dondigiinde ve Hz. Peygamber ile karsilastiginda Hz. Peygamber onunla
mu'4naka (kucaklasma) yapmus, hal hatir sormustur. Ankaravi buna dair Imam
Begavi'nin Mesabih'inden rivayet getirir. Seriatta vaki’ olan amel, tarikatta da
bulunmaktadir. “Bu dahi beyne'l-emsdl ve’l-akrdn siinnet ve tarikattir ki megd-
yihten ve ehl-i siilitkdan iki kimse birbirine miildkat eylediginde def’-i vahget ve
bdis-i iinsiyyet ve iilfet olmak icin kadimin makdrmndan ve rahindan sudl kila
ve siilik ve tarikatte gordiidii dyat ve ‘iberden miistefsir ola.”*®

4.4, Tasavvufi mananin tahkiki: Tasavvufi mana us(l silsilesinin ikinci halkasidar.
Mesnevi'deki siiliik ilmine, bu ilimde s6z konusu olan haller ve makamlara dair

15, Ankaravi, Serh-i Mesnevi., I, 413; a. mif., Cami ul-dydt, Stileymaniye Ktp.
Mihrigah Sultan 181, 23a.

Y6 |, Ankaravi, Serh-i Mesnevi, |, s. 68.



290  manalardir. Ankaravi, Ibn Arabi'nin “Tasavvuf ahliktan ibarettir. Kimin ahlik: is-
tiinse tasavvufu da tistiindiir.” Tanimni benimseyerek tasavvufu dncelikle salikin
ahlaklanmas: (tahalluk) olarak goriir. Tasavvuf ser'i mudmelét, tasavvufl riydzet
ve milcAhedeyi kapsayacak sekilde bir ahlaklanma siireci ve bu siirecte ortaya ci-
kan hallerden ibarettir. Bu itibarla Ankaravi, Mesnevi beyitlerinin lafizlanndan ta-
savvufl mananin tahkikine giderken siilik konulanim iz&h eder. Mesela “Allah’tan
bizi edebe muvaffak etmesini isteyelim ki edepsiz kigi Hakk"in liitfundan mahrum
kalmigtr.” (I, b. 79) beytinin serhinde Riisihi Dede tasavvufl mananin edep oldu-
gunu tespit eder ve ilk dénem sifilerden EbG Hafs-1 Kebir ve Ziinniin-i Masri bag-
ta olmak {izere gesitli edep tariflerini aktanr. Ankaravi'ye gore edeb, tasavvufi ah-
lakin tiimiiniin hasil olmasindan ibérettir. Silike gereken sey, mana ehlinin ya-
ninda batinim edeplendirmesi, stret ehli yaninda da zahirini edeplendirmesidir.
Boylelikle hem seriata hem de tarikata ridyet edilmis olunacaktir.”

4.5. Hakiki mananin tahkiki: Hakiki mana ile kastedilen Mesnevi lafizlarinin uli-
hiyet ve hakikatlerine y6nelik delaletidir. Bu delaletler varlik merteberiyle iligki
dahilinde anlagilir. Ankaravi'ye gére “tahkik” ya da tahallukun nihayeti olan “ta-
hakkuk”, Hakk'in ilm-i ildhisindeki hakikatlerin bilgisine ermek ve marifet tahsil
etmektir. Bu itibarla hakiki anlamin tahkiki Mesnevi keldmina marifet sarfetmek-
tir. Tasavvuf siilik ilmi ise, marifet ya da ilm-i ilahi siilikun nihdyetindeki ko-
nulara dairdir. Bu konulan kapsayan en genel mesele tevhiddir (ulGhiyetin bir-
lenmesi). Ankaravi'ye giore Mesnevi'deki her bir beyit tevhide isaret eder. Beyit-
lerin bazilan tevhid-i ef'dle, bazilan tevhid-i sifita, bazilan da tevhidin son mer-
tebesi veya tiim sufi yolculugun maksadi olan tevhid-i zit’a delalet etmektedir.
Meselad “Bu stiret olan riizgann hareketi onun manasmdandir. Tipki carkin
umak suyunun esiri olmasi gibi.” (I, b. 3333) beytinin serhinde riizgirin mana-
si Ankaravi sdyle tahkik eder: Filozoflara gore riizgadnn manasi faal akildir, Al-
lah faal akil ile dort unsurun varhginda tasarruf etmektedir. Ancak muhakkik sii-
filere gore her seyin meleki{itu Hakk'in kudretinde oldugu i¢in riizgidnn meleki-
tu dahi Hakk'mn iradesiyledir. Riizganin esmesi ve kesilmesi Hakk'in iradesinde-
dir. Afakda olan riizgar, nefsii'l-emirde nefes-i rahmani mesabesindedir. Rahmet
titm sifatlan kendisinde cem” ediyorsa ve alemin varhigi sifatlann zuhiru ise, ale-

'7 | Ankaravi, Serh-i Mesnevi, |, s. 63-64.
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min varligi rahmet eseridir. Her seyde tasarruf eden nefsii’l-emir de manadir. Al-
lah manadir. Allah mana olmasi hasebiyle akillarda, nefislerde, feleklerde ve un-
surlarda mutasarrifdir.’

Hasili Ankaravi'nin beyitlere yonelik tahkik metodu bu sekildedir. Ancak o
her bir beyti tahkik ettikten sonra 6nce beyitler arasinda, sonra da siirhlar ara-
sinda “fasl kdidesi” uyannca tahkikte bulunmaktadir. Fasl, me’ani ilminde iki
farkl kelAmin aralanm birlestirecek bir cihet olmadig: takdirde {icilincii bir keldm
ile aralanimi birlestirmektir.'® Dolayisiyla Mesnevi metni birbirinin mittemmim
ciiz'it olan beyit ve siirhlardan meydana gelmektedir.

Ankaravi'de fasl kaidesinin tathikine misal olarak on sekizinci beyit ile on
dokuzuncu beyit verilebilir. On sekizinci beyit “Pigkin olanlann héilini hdm olan-
lar idrak edemez. Dolayisiyla sozii kisa kesmek vesselam,” on dokuzuncu beyit
“0gul bagim kopar ve kurtul. Ne vakte kadar altin ve giimiis kaydindan kalacak-
sin."dir Ankaravi'ye gore bu iki beytin arasini fas! kaidesince telif etmek icin bir
soru takdir etmek gerekir: “Bu mertebe puhtelige balig olan ricalin ahvaline et-
fal-i tarikat nice balig olur ve ne vecihle kemal mertebesin bulur?” Iste bu soru-
nun cevabi miibtedilere silik olmanin tavsiyesiyle on dokuzuncu beyitte veril-
mistir. Ankaravi'ye gére her beyit bir mertebeye isaret etmektedir. Tahkik ise
mertebeler arasinda irtibat kurmaktir. Buna gore énce gelen beytin mertebesi
yiiksek iken sonrakinin diisiik olmaktadir. Ancak bu hiyerarsi iistiinliik hiyerar-
sisi degildir. Sadece bir 6nceki beyit bir sonraki ile tafsil edilmektedir. Ankara-
vi'nin tatbik ettigi fasl kaidesi tafsili gerceklestirmektedir.

Varlik mertebelerini dikkate aldigimizda her beyit bir mertebeye isaret et-
mektedir. Ankaravi'nin tahkiki mertebeler arasindaki birlikteligi ve iligkiyi sag-
lamaktir, Meseld “Hepimiz yayilmistik (miinbasit) ve tek bir cevherdik. Orada
bagsiz ve ayaksizdik. Giines gibi bir cevherdik, diigiimsiiz ve saftik su gibi." (I, b.
686-8) beyitleri varlik mertebelerinden ahadiyyet ve a‘yan-1 sibite mertebesiyle
ilgilidir. A'yin-1 sabite kendisine gelen feyz-i akdes ile zuhiira gelmektedir. Aha-
diyyet zdtinin feyz-i akdesin tenviri ile a’yan-1 sébitenin ruhlar ve de halk mer-
tebesinde zuhdr etmesinin serhi ise bir sonraki “0O giizel ve latif nur srete gelin-
ce kale burclarinin gélgesi gibi say1 meydana ¢ikti” beytindedir. Bir sonraki be-

'8 1. Ankaravi, Serh-i Mesnevi, |, s. 607.
87, Ankaravi, Serh-i Mesnevi, |, s. 48.
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yit ise halk mertebesinden tekrar a’yan-1 sibite mertebesine urfica igaret etmek-
tedir: “Mancinikla burclan yikin ki bu béliigiin arasindan aynlik kalksin.” I, b.
689)%° dolayisiyla beyitler Ankaravi'nin tahkikiyle birbirini gerektirme iizerine
sarmallanarak devam etmektedir. Stirhlar arasindaki irtibat da bu sekilde saglan-
maktadir. Ankaravi serhinin ya da tahkikinin diger bir 6zelligi aym konu farkl
yerlerde gecmekteyse, konunun ilk tahkik edildigi yere referans gosterilmesidir.

5. Sonucg

Ankaravi'ye gire Mesnevi, sz konusu bes mana diizeyini iceren bir tasavvuf me-
tafizigi kitabidir. Kitap, ilahi, rihani, misali ve insani seviyelerdeki hakikatleri siir
ve hikdye formunda ele ahr ki, asil mesele siir ve hikéye sfiretinden hayal diizlemin-
deki bu hakikatlere ulagabilmektir. Geleneksel Mesnevi sarihleri Mesnevi'yi varlik ve
marifet hakikatleri ile irtibatlandirarak anlamaya caligmiglardir. Bu biitiinciil yakla-
simin giiniimiiz okurlan tarafindan kazanilmasi, eksik yaklasim bicimlerinin terke-
dilip Mesnevi'yi bu serhlerin bakig acis1 aracihiyla algilamaktan geger.

Fahriyd malitmudur erbdb-1 irfinmn bu rdz
Lafz-1 mevldnd’dan zdt-1 mevld’dir garaz.

Bahariye Mevlevihanesi Seyhi Hiiseyin Fahreddin Dede

20 | Ankaravi, Serh-i Mesnevi, 1, s. 175-6.
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